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eny okresni ufade,

rad bych se zeptal:

Dodrzujete Vy osobné a Vami vizend instituce Ustavu CR, jeji zavazné ndlezy a platné zdkony?
(Odpoved prosim jasné: ano / ne — dle § 3 odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb.)

Systémova pripominka

Byli jste opakované upozornéni, Ze zména trvalého pobytu nezletilych déti je zasadni otdzkou jejich Zivota a
vyZzaduje souhlas obou rodi¢t nebo rozhodnuti soudu. Pfiznéni si systémového selhédni je prvnim krokem, bez
toho systém nelze opravit. )

Pfesto vétsina krajskych Gradu tento pozadavek nadale /védomé/ ignoruje, 1 kdyz:

® jde o zasah do osobni sféry ditéte,

® jde o Upirani prav déti a rodicq,

e jedna se o zasadni rozhodnuti dle § 877 obCanského zakoniku /a je 1 v souladu s OZ pfed novelou/
trvaly pobyt neni ,,b&Znou zaleZitosti“, a nemuiiZe byt nahrazen pouhym zakonem o evidenci obyvatel.

I pti zméné Skoly a Skolky je tfeba tento souhlas obou rodicl:

Ze zékona i podle ustalené judikatury Ustavniho soudu Ceské republiky je nezpochybnitelné, Ze piijeti ditéte
do 8koly, resp. zmeéna skoly nebo Skolky, patii mezi tzv. zdsadni zaleZitosti vychovy ditéte, u nichz je nutny
souhlas obou rodicd, piipadné nahrazeni tohoto souhlasu rozhodnutim soudu. Tento pravni nazor vyplyva
nejen z obanského zakoniku (§ 877 OZ,zékon ¢. 89/2012 Sb i novela €. 89/2023 Sb), ale také z judikatury

Ustavniho soudu (viz déle).

Z praxe vSak vyplyva, ze néktefi feditelé §kol pfi pfijimani ditéte ¢i zmeéné skoly akceptuji zménu trvalého
pobytu ditéte u¢inénou pouze jednim rodicem a nasledné piijimaji dit¢ do Skoly pouze na zéklade této zmeny,
pFi¢em? odkazuji na idajnou ,,dobrou viru“. Takovy postup je zcela v rozporu s pravnim fadem CR a se
zévaznymi nalezy Ustavniho soudu, ktery opakované konstatoval, Ze jednostranné zésahy do prav rodite
(vCetné zmény trvalého pobytu ditéte ¢i Skoly) nesmi byt organy vetejné moci akceptovany bez pfedchoziho
soudniho pfezkumu nebo bez doloZeného souhlasu obou rodici.

Relevantni nalezy Ustavniho soudu

1. US 266/10: Zasah do osobni sféry ditéte vyZaduje respekt viile obou rodi&u.

1. US 388/05: Stat nesmi akceptovat jednostranné zasahy bez soudniho piezkumu.

1. US 3399/23: Zména $koly a trvalého pobytu je zasadni a vyZaduje souhlas obou rodi¢i nebo soudni
rozhodnuti.

1. US 2482/13: Rodige maji rovné postaveni ve viech zéleZitostech tykajicich se ditéte.

1. US 955/15: Jednostranna zména bydlisté je nespravedliva a protipravni.

I11. US 265/23: Souhlas obou rodi¢d je nutny, vyjimky jen za mimotradnych okolnosti s naslednym
soudnim prezkumem.
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Ustavni soud opakovanég judikuje, Ze: ' , ’ ,
Zména bydli§té je zasadni otazkou — srov. napf. nélezy I. US 266/10, IV. US 4156/19, I11. US 428/19, IV. US

2206/23, 1. US 3399/23.
Rovnost rodi&i v rozhodovani — adny z rodiéd nemiiZe jednostranné rozhodnout o zdsadni zméné, jakou je

prestéhovani ditéte.

Dit& je chranéno — zmé&na bydlists ovlivituje $kolni dochazku, socidlni vazby, volnodasové aktivity i vztah s
druhym rodi¢em. Vyzadovéni souhlasu obou rodi¢ii nebo soudniho pfezkumu je zarukou ochrany jeho
nejlepSich zajmu.

Pravni jistota — soudy a rodi¢e maji jasny postup pro feseni situaci, kdy neni dosaZeno dohody.

Z vy$e uvedeného vyplyva, ze akceptace zmény Skoly ditéte na zaklade trvalého
pobytu zménéného bez souhlasu druhého rodice je v rozporu se zdkonem i Gstavnim
potadkem CR. Tato praxe mé pfimy dopad nejen na vykon rodi€ovské odpovednosti,
ale i na nejlepsi zajem ditéte.

Nabizi se i zamys§leni, zda matriky, ohlaSovny a §koly ve vaich krajich, pokud v souvislosti se zménou
trvalého pobytu nezletilych déti porufuji Ustavu, ustavni poi'ddek a platné ziakony, maji své odpovédné
pracovniky F4dné proikolené a poucené. A zda by nemélo dojit k centralizaci.

V piipadg, Ze by se ukazalo, Ze odpovédni pracovnici nebyli dostate¢né proskoleni, neznaji ¢l
nedodruji p¥islu$né pravni pfedpisy, nebo doslo k nespravnému hospodafeni s prostedky z
veFejnych rozpoéti, doporuduje se, aby obce a kraje poZadaly Nejvyssi kontrolni difad o provéfeni
téchto skuteénosti za obdobi od roku 2001.

,,Uvédomuji si, Ze timto oteviram Pando¥inu skifiiku — odkryvim systémové pi'ehliZeny problém a
letitou nezakonnou praxi, kterou odpovédné instituce dlouhodobé toleruji.“

Dotazy dle zakona ¢. 106/1999 Sb.

1. Respektuje Vase instituce uvedené nélezy Ustavniho soudu? Pokud ne, uved'te pravni divody.

2. Postupuje Vase matrika &i ohlaSovna tak, Ze eviduje zm&nu trvalého pobytu nezletilého ditéte pouze na
zékladg Zadosti jednoho rodi¢e, bez zkoumani souhlasu druhého? Pokud ano, jaky pravni vyklad k
tomu mate?

3. Byli Vasi pracovnici od roku 2001 do souasnosti $koleni v oblasti tstavnich principtl, rodi¢ovske
rovnosti, § 877 ob&anského zakoniku a uvedenych nalezh Ustavniho soudu? Pokud ano, uved'te
terminy a obsah $koleni.

4. Kdo v ramci Vag instituce nese pravni odpovédnost za dodrZovani zékonnosti zmén trvalého pobytu
nezletilych?

5. Vede Vase instituce evidenci pfipadfi zmén trvalého pobytu nezletilych pouze na zadost jednoho
rodi¢e? Pokud ano, Zddam o piehled t&chto ptipadii od roku 2010.

6. Je druhy rodi¢ informovén o zméné trvalého pobytu? Nebo o zméné Skolky/Skoly? Pokud nemate jeho
podpis na dokumentech?
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Upozornéni
Je znamo, Ze nékteré Orady:

e zaménuji trvaly pobyt s faktickym bydlistém, a rady poucuji

o mylné tvrdi, Ze souhlas neni potfeba, odkazuji se na zdkon o evidenci obyvatel, a nebo Ze ostatni
postupuji stejné - nezakonné, systémovy problém

» pozaduji po rodiCich rozsudky o tom, komu byly déti svéfeny do péce, které nejsou relevantni,

e vyhroZzuji odmitnutim odpovedi, coz porusuje zakon ¢. 106/1999 Sb., sprévni fad i Listinu zékladnich
prév a svobod.

Takovy postup je protipravni a lze jej fesit stiZnosti u vefejného ochrance prav, Ministerstva vnitra nebo
soudni cestou.

Zavér a vyzva k ndpravé:

Pokud neuznavate zdvaznost uvedenych nalezti Ustavniho soudu, Z4d4m o v&cné a pravné podloZené
vysvétleni.

Zaroven Vas vyzyvam k pfehodnoceni a napravé praxe ve Vasi instituci tak, aby odpovidala platnému
pravnimu fadu a chranila prava déti a obou rodici.

Deékuji za Vasi odpovéd’ do 15 dnd.

Seznam informovanych: NKU, Vrchni statni zastupitelstvi, MV CR, MSMT CR, MPSV CR, parlament, senit, vlida
CR, politické strany, novinafi, organy EU, OS KOVO, poslanci, senatofi, europoslanci...

Krajské arady: Hlavni mésto Praha, St¥edoCesky kraj, Jihofesky kraj, Plzeiisky kraj, Karlovarsky kraj, Ustecky
kraj, Liberecky kraj, Kralovéhradecky kraj, Pardubicky kraj, Kraj Vysodina, Jihomoravsky kraj, Olomoucky kraj,
Moravskoslezsky kraj, Zlinsky kraj,

Okresni ifady mést: Bene§ov, Beroun, Blansko, Brno, Bruntal, Bfeclav, Ceska Lipa, Ceské Budéjovice, (vlesk)'f
Krumlov, Dé¢in, DomaZlice, Frydek-Mistek, Havli¢kiv Brod, Hodonin, Hradec Krilové, Cheb, Chomutov, Chrudim,
Jablonec nad Nisou, Jesenik, Ji¢in, Jihlava, Jindfichtiv Hradec, Karlovy Vary, Karvin4, Kladno, Klatovy, Kolin,
Kromériz, Kutna Hora, Liberec, LitoméFice, Louny, Mélnik, Mlada Boleslav, Most, Nachod, Novy Ji¢in, Nymburk,
Olomouc, Opava, Ostrava, Pardubice, Pelhiimov, Pisek, Plzeii, Praha, Prachatice, Prostéjov, Pferov, Pfibram,
Rakovnik, Rokycany, Rychnov nad KnéZnou, Semily, Sokolov, Strakonice, Svitavy, gumperk, Tabor, Tachov, Teplice,
Trutnov, T¥ebi€, Uherské Hradistg, Usti nad Labem, Usti nad Orlici, Vsetin, Vy$kov, Zlin, Znojmo, Zd4r nad
Sazavou,

Soudy: Ustavni soud CR, Nejvy§§i soud, Nejvyssi spravai soud, Vrchni soud v Praze, Vrchni soud v Olomouci,
Méstsky soud v Praze, Okresni soud pro Prahu 1, Okresni soud pro Prahu 2, Okresni soud pro Prahu 3, Okresnf
soud pro Prahu 4, Okresni soud pro Prahu 5, Okresni soud pro Prahu 6, Okresni soud pro Prahu 7, Okresni soud pro
Prahu 8, Okresni soud pro Prahu 9, Okresni soud pro Prahu 10, Okresni soud v Bene§ové, Okresni soud v Berouné,
Okresni soud v Kladné, Okresni soud v Koliné, Okresni soud v Kutné Hore, Okresni soud v Mélniku, Okresni soud v
Miadé Boleslavi, Okresni soud v Nymburce, Okresni soud Praha-vychod, Okresnf soud Praha-ziapad, Okresni soud v
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Piibrami, Okresni soud v Rakovniku, Krajsky soud v Ceskych Bud&jovicich, Okresni soud v Ceskych Budgjovicich,
Okresni soud v Ceském Krumlové, Okresni soud v Jindfichové Hradci, Okresni soud v Pelhfimové, Okresni soud v
Pisku, Okresni soud v Prachaticich, Okresni soud ve Strakonicich, Okresni soud v Taboie, Krajsky soud v Plzni,
Okresni soud v Doma#licich, Okresni soud v Chebu, Okresni soud v Karlovych Varech, Okresni soud v Klatovech,
Okresni soud Plzefi-jih, Okresni soud Plzeii-mésto, Okresni soud Plzefi-sever, Okresni soud v Rokycanech, Okresni
soud v Sokolové, Okresni soud v Tachové, Krajsky soud v Usti nad Labem, Okresni soud v Ceské Lipé, Okresni soud
v D&&in&, Okresni soud v Chomutové, Okresni soud v Jablonci nad Nisou, Okresni soud v Liberci, Okresni soud v
Litom&Ficich, Okresni soud v Lounech, Okresni soud v Mosté, Okresni soud v Teplicich, Okresni soud v Usti nad
Labem, Krajsky soud v Hradci Krdlové, Okresni soud v Havli¢kové Brodé, OKkresni soud v Hradci Kralové, Okresni
soud v Chrudimi, Okresni soud v Ji¢in&, Okresni soud v Nachodé, Okresni soud v Pardubicich, Okresni soud v
Rychnové nad KnéZnou, Okresni soud v Semilech, Okresni soud ve Svitavach, Okresni soud v Trutnové, Okresni
soud v Usti nad Orlici, Krajsky soud v Brng&, Okresni soud v Blansku, Méstsky soud v Brné, Okresni soud Brno-
venkov, Okresni soud v Breclavi, Okresni soud v Hodoniné, Okresni soud v Jihlavé, Okresni soud v KromériZi,
Okresni soud v Prosté&jové, Okresni soud v Tfebii, Okresni soud v Uherském Hradi$ti, Okresni soud ve Vyskové,
Okresni soud ve Zling, Okresni soud ve Znojmé, Okresni soud Zd4r nad Sazavou, Krajsky soud v Ostravé, Okresni
soud v Bruntile, Okresni soud ve Frydku-Mistku, Okresni soud v Jeseniku, Okresni soud v Karviné, Okresni soud v
Novém Ji¢ing, Okresni soud v Olomouci, Okresni soud v Opavé, Okresni soud v Ostravé, Okresni soud v Prerové,

Okresni soud v Sumperku, Okresni soud ve Vsetiné.

,,Diky informovani vSech uvedenych instituci jiz neni moZna zména trvalého pobytu a bydlisté nezletilych déti v
rozporu s nalezy Ustavniho soudu a ob&anskym zdkonikem. Jakékoliv takové jednini by piedstavovalo nejen osobni
selh4ni, ale také p¥imou odpovédnost konkrétni osoby a odpovédnost prisluSného tifadu, a to jak po strance hmotné,
tak majetkové.«
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Vildova Blanka PhDr. (P13)

Od: Vildova Blanka PhDr. (P13)
Odeslano: patek 13. cervna 2025 11:45
Komu: obcankontroluje@seznam.cz
Kopie: Smid Martin, Bc. - tajemnik (P13)
Piedmeét: Vyzva k doplnéni podéni
Prilohy: PhDr_ Blanka Vildové.vcf

VéZeny pane,

dne 9. 6. 2025 byla na UMC Praha 13 dorugena Vage ¥4dost o poskytnuti informaci podle zakona &. 106/1999 Sb.
Vyzyvam Vés, abyste v souladu s § 14, odst. 5 zékona & 106/1999 Sh. ve lhiité 30 dntl od dorugeni této vyzvy dopinil
Udaje stanovené v § 14, odst. 2 citovaného zdkona.

Pokud tak v uvedené Ihité neucinite, bude Vage ¥adost odlozena.

S pozdravem

Blanka Vildova

PhDr. Blanka Vildova
vedouciodborusodiinf péte
Ufad méstské &isti Praha 13
Odborsodalnfpéfe

Slunedni namésti 2580/13
15800 Praha 5.






